Jegyzokonyv

Késziilt: a Venyim Csatorna II. Vizikézmi Tarsulat 2012. februar 8-an 17 orakor,
Nagyvenyim Kdzséghazénak tanacstermében tartott rendes Kozgy(ilésérol.

Jelen vannak: a jegyzokdnyv mellékletét képezé jelenléti iven felsorolt tagok, valamint a
meghivott vendégek.

Schneider Vilmos elndk: Koszontdtte a megjelenteket, javaslatot tett a jegyzOkonyvvezetd,
illetve a jegyz6konyv hitelesiték személyére.

Jegyzokényvvezetének Bieganski Alexandrat, jegyz6konyv hitelesitének Fasi Evat és Kundra
LaszIét javasolta.

A kozgyiilés egyhangu dontéssel az aldbbi hatdrozator hozia:
21/2012. (11.8.) sz. rendes kozgyiilési hatarozat:

Venyim Csatorna Il. Vizikozmii Tarsulat Kozgytilése Fasi Eva és Kundra Liszl6 tagokat
JegyzOkonyv hitelesitének, Bieganski Alexandral jegyzékonyvvezetének megvdlasziotia.

Schneider Vilmos elnék: Javasolja, hogy a kdzgylilés, a napirendi pontokat, a meghivéd
szerinti sorrendben targyalja. Kivéve az 5. pontot, mivel az elfogaddsra eldterjeszteni
szandékolt szabélyzatok elektronikus megkiildése sikertelen volt.

A kozgyilés egyhangu dontéssel az alabbi hatarozatot hozia:
2272012, (I1.8.) sz. rendes kozgyiilési hatarozat:

Venyim Csatorna Il Vizikozmid Tarsular Kozgyiilése az iilés napirendjét a meghivoban
szerepld 5. pont kihagydsdaval jovahagyla.

Schneider Vilmos elndk: megkezdte beszamold megtartasat.

~Jelentds esemény, az eldzd kozgylilés 6ta nem tortént. A befizetések szép lassan folytak be
bankszamlankra. Az Intézd Bizottség probélta az el nem ért cimeket Qjra és jra felkeresni. A
befizetések folyamatos név szerinti nyilvantartasa napra készen torténik. Tbb esetben
tapasztaltuk, hogy a befizetd és a cimzett neve eltér. Harom esetben hibat talaltunk a
tagjegyzékben. A harom név duplan szerepelt tagként.

Uj tagként egy ingatlan tulajdonos jelentkezett, aki tag felvételét kérte. Toth Szilvia,
ikertelken rendelkezik haztulajdonnal. A mi nyilvantartasunkban ez ikertelek, egy
érdekeltségi egység, En ezt Gombos Urral egyeztettem, O az elektronikus titon feltett
kérdésemre azt valaszolta, hogy ez természetes dolog, hiszen torténhet telek megoszias, ily
maodon Uj tagi belépés. Ennek megfelelden az érintett személynek megkiildtem az érdekeltségi
egységre jutod fizetési értesitést és tajékoztattam, hogy tagként vald felvételét inditvanyozom a
kozgyilés elott.”

Nyalka Laszlo: ez osztatlan telek, vagy ingatlan? Mert nem mindegy

Komjatiné Madl Margit: ez tarsashazként van nyilvantartva és nincs megosztva



Nyalka Laszlé: de elvileg nem lehetne két bekotése, szolgaltato altal nem szabad kialakitani
kett6t.

Schneider Vilmos: de vizet, villanyt kiilon fizetnek ¢és kapnak

Nyalka Laszlé: de gondolom, akkor egy akndban van a két vizdra, tehat egy ingatlannak egy
bekotése lehet. Nehogy az legyen késobb, hogy 6 kiilon fizet és a szolgaltaté nem kot be
kiilon. Ezt kérbe kellett volna ilyen szempontbdl jarni, mert példaul Dunatijvarosban biztos,
hogy nem k&tottiik volna be.

Schneider Vilmos: milyen mértéki kérbejaras sziikséges ebben az esetben?

Nyalka Laszl6: ez csak dontés kérdése

Schneider Vilmos; j6, de ki dont? Mert én gy érzem alaposan kdrbejartam az Ugyet és gy
tint, hogy nincs ennek akadalya, de ha nem jol csinaltuk, akkor hogyan kellett volna?

Kegyes Laszloné: én csak kérdezném, hogy ha két vizéra van, akkor nem egyértelmi. hogy
két fogyaszto is van?

Nyalka Liaszl6: nem, mert az egy akndban van, egy aknaban lehet 6t-hat is, de szennyviz
bekotés is egy, €s onnantol egy fizeti.

Kegyes Laszloné: egy aknaban bent 1évé két vizora két kiilonbézé deritével, akkor az nem
két bekotés?

Nyalka Laszlé: elvileg nem

Schneider Vilmos: Téth Szilvia nekem ugy nyilatkozott, hogy sajat csatlakozasi lehetséget
szeretne, €s kész az érdekeltségi hozzajarulast megfizetni.

Szaboné Lérinez Ilona: csak ez az €letszer(i, amit Schneider Ur elmondott, hiszen itt
idegenek laknak egy tarsashdzban

Dr. Borbas Péter: az alapszabalyunkra szeretnék hivatkozni, az alapszabély egyértelmiien
r6gziti, hogy ikerhazak, tarsashazak esetén az egy érdekeltségi egységet valamennyi 6nalléd
hasznalat utan kiilon-kiilon kell megallapitani.

Schneider Vilmos: de 6 pontosan azt akarja, hogy ne legyen a szomszéddal vitaja, 6 kifizeti a
csOvéget. A haznak van kiilon helyrajzi szama, de a telek nincs megosztva

Nyalka Laszlo: de lehet, hogy a telek kicsi a megosztashoz
Schneider Vilmos: megkérhetiink, hogy ezt jard korbe?
Nyalka Laszlé: j0, persze

Schneider Vilmos: Rendben, akkor ez az ligy most ndlad van. (Nyalka LaszI{o dtvetie a Toth
Szilvia kérvényét, és az ingatlanmal kapcsolatos telekkonyvi kivonatot)



A kozgviilés egyvhangu dontéssel az alabbi hatarozatot hozta:
23/2012. (1L.8.) sz. kbzgyiilési hatdrozat:
Venyim Csatorna 11, Vizikozmii Tarsulat Kozgyiilése Toth Szilviat tagként elfogadta.

Visszatérve a fent emlitett harom duplan szereplé névre. Horvath Norbert (1174 Hrsz.),
Dzjadigéné Szloboda Méria (691 Hrsz.) és Dolmany Jozsef (754/1 Hrsz.). Kétszer
szerepeltek, egyérielmi volt, hogy ez a lista igy helytelen. Egyszeres nyilvantartasukat torélni
sziikséges.

Komjatiné Madl Margit: azért ha visszaemléksziink a szervezdbizottsdgi munkara, ott
elhangzott a kezdetekkor a Gombas Ur részérdl egy olyan nyilatkozat, hogy a
szandéknyilatkozatoknal nem elegendé egy ingatlantulajdonosnak nyilatkozni, hanem
valamennyi tulajdonos tarsnak is nyilatkoznia kell. Aztan itt tényleg jott férj, feleség,
mindenki. Van egy hatalmas iratanyagunk, aminek a vége az let!, hogy valojaban csak egy
fonek az adott ingatlanra adott nyilatkozata kellett volna. Ezek nyilvanvaléan bent maradtak.
Sokat igyekeztiink annak idején kiszlirni. Ez torténhetett, ugy gondolom, hogy ebbdl most

kiiléndsebben nagyobb tigyet nem kell keriteni.
A kozgyiilés egyhangu dontéssel az alabbi hatdrozaioi hozia:
24/2012. (11.8.) sz. kizgyilési hatarozat:

Venyim Csatorna Il Vizikozmii Tarsulat Kozgyiilése

Horvdth Norbert (1174 Hrsz.),

Dzjadigané Szloboda Mdria (691 Hrsz.),

Dolmany Jozsef (754/1 Hrsz.)

fagoknak a tagnyilvantartdsban valo kéfszeres szereplése miatfi egyszeri toriéséhez
hozzdjarul.

Schneider Vilmos: Ezek szerint tehat 942 darab érdekeltségi egységiink van.

Ez a kimutatds, amit a kollégandk készitettek, tobb olyan probléma van, ami még a
tagnyilvantartast befolyasolja. Az egyik az a tipust probléma, ahol a helyrajzi szdm
valtozatlan ¢s a név véltozott, van ahol a név valtozatlan és a helyrajzi szam véltozott.

Van olyan, amelyiknél mi kikildtiik a tulajdonosnak az értesitdt és mas valaki fizet be
helyette. Adém Andredt kérném meg, hogy ezeket probalja meg csoportositva elmagyarazni.

Adam Andrea: alapvetden két csoportra lehet osztani ezeket a problémakat, az egyik csoport
azok, akik bejelentés alapjan bejelentették, hogy tulajdonos véltozas miatt valtozott a név,
vagy bejelentetteék, hogy mint hasznalé szeretné ezt a kételezettségét teljesiteni, tehat ezek
mogdtt van dokumentécionk. Van a méasik csoport, ahol a kényvelések soran vettiik észre,
hogy a befizetd, aki rendszeresen befizet, & mas, mint aki szerepel a nyilvantartasban. Ht nincs
mdgiite dokumentdcidnk, mert nem jelentette be, csak latszodik a folyamatokbdl, hogy
havonta mas fizet be.

Dr. Sziics Laszlo: hdny helyrajzi szamrdl van szo6 az utdbbinal?



Adam Andrea: 10 darab

Schneider Vilmos: Mi minden befizetot Srommel vesziink, a probléma az, hogy nem tudjuk a
jogi helyzetét annak, aki fizet. Azaz ha majd esetleg nem fizet, akkor kit érjiink el? Azért
fontos azt nekiink tudni, hogy ki a kételes, mert ha esetleg be kell t6le hajtani, akkor tudnunk
kell azt, hogy kité], Ugy gondolom, aki fizet, 6ket meg kell nyilatkoztatni, hogy vallalja a
fizetést. A rautald magatartast nem lehet figyelembe venni?

Dr. Borbas Péter: nem, mert nem tudjuk, hogy itt van-e¢ kételezettségvallalas részérdl. Egy a
lényeg, hogy azt a befizetét hozza tudjuk-e rendelni egyaltalan az adott ingatlanhoz?

Adam Andrea: egyérichmilen a helyrajzi szam ¢és a cim is stimmel, csak a név nem.

Dr. Borbas Péter: akkor praktikus megkérdezni, hogy milyen jogeimen fizet, ha nem
valaszol, akkor a kotelezett tovabbra is a tulajdonos, az, akit mi nyilvantartunk.

Schneider Vilmos: tehat akkor megszdlitjuk &ket, és ha olyan valaszt ad, ami minket
feljogosit arra, hogy atvezessiik, akkor a legkdzelebbi kézgytlésen ezt a modositast
megtessziik, addig pedig az eredeti tulajdonos a kételezett.

Kegyes Laszloné: azzal a megszolitassal parhuzamosan a kételes tulajdonost is meg kell
sz0litani

Dr. Sziies Laszlé: nem, eldszor ki kell kiildeni a levelet annak a tiznek, hogy jelentkezzenek
és akkor utdna el lehet donteni, hogy hogyan 1épjiink tovabb. Addig pedig marad a tulajdonos
a nyilvantartasunkban.

Schneider Vilmos: Péter, hadd kérdezzem meg, az hogy be van fizetve ,.Kiss Janos™ telkére
az érdekeltségi hozzajarulas és . kovics Péter” fizette be helyette,; akkor mi oda meg fogjuk
csindlni a csbvéget. Teljesen mindegy, hogy ki fizette be azt az &sszeget, csak nem a befizeto
lesz a jogosult.

Dr. Borbas Péter: [gy van, csak ha te tudod, hogy ezt erre az ingatlanra befizette a ., Kovécs
Péter” , akkor a tulajdonostol nem kovetelheted ezt az dsszeget.

Schneider Vilmos: tehat minden tisztdzatlan Gigyet a nyilvantartidsban tisztézni igyeksziink
folyamatosan. Tehat amik mogott vannak dokumentumok, azokat atvezetheyiik a
nyilvantartason?

Dr. Borbas Péter: én azért azt szeretném kérni, ne abba gondolkozzunk, hogy barmilyen
tagmodosulas van, akkor ezt nekiink az alapszabalyban at kell vezetni, és be kell jelenteni,
ugyanis a Vizikézmi Tarsulatot tagok szerint nem vezeti a cégbirdsag. Tehat ez nem olyan,
mint egy Kft., ha itt most 100 valtozas lesz a 800 emberben, akkor sem fogok alapszabalyt
modositani, hanem csak az kell, hogy intéz0bizottsdg mindig a hatalyos nyilvéntartast
vezesse, ¢s ez alapjan mikadjon és jarjon el.

Schneider Vilmos: Tehat a kozgytilés hatarozathozatal nélkiil a tagnyilvantartas
modositasard] szolo kérdést tgy zarta le, hogy minden véltozast, ami az alapszabalyhoz



viszonyitott nyilvantartdstdl eltér, azt dokumentéini kell, be kell szerezni az érintettek irdsos
nyilatkozatait.

Schneider Vilmos: a kijvetkez6 napirendi pont a Tarsulat éves beszdmoldja. A 2011. évi
forgalom alapjan a konyvelési munkat 2012, janudr honapjéban befejeztiik és lezértuk,
Osszesitve mondanam az adatokat: lekdnyvelésre keriil az Osszes kiadas, 6sszes bevétel

Ennek megfelelden:
262 darab 180 000 Ft-os

502 darab 2 500 Ft-os
178 darab 5 000 Ft-os
Erdekeltségi hozzajarulas kovetelést kanyveltiink le.
I: kovetelésekkel szemben 51 561 500 Ft bevételt konyveltiink le.
A pénziigyl miveletek soron, a befektetett pénzeink kamat kovetelése 37 465 Ft.
Egyiitt 51 599 000 Ft bevételt jelentett a VizikézmG Tarsulatnak.
Kiadasi oldalon 2 319 912 Ft kiadast teljesitettiink.
Ennek megfelelden 49 278 724 Ft eredményt ért el a Tarsasag,
Megkérdezem a Feliigyel6 Bizottsag EIndkét, hogy a beszdmoldval kapesolatban milyen
észrevételt tett?

Komj:iatiné Madl Margit: Tisztelt Kozgylés! Tajékoztatjuk a Kozgytlést, hogy az Ellendrz6
Bizottsdg 2012, januar 30-4n tartott gyllésén vitatta meg az els6 korben kikuldstt beszamolot
és kiegészitd mellékletet, ezt kdvetden helyszini ellendrzést tartott, amelynek sordan
megvizsgaltuk a mérlegadatokat és az azt aldtdmasztd analitikus nyilvantartasokat.

Ennek eredményeképpen a kovetkezGket javasolja az L:llendrzé Bizottsag:

A tarsulat 2011, évi egyszer(isitett éves beszamoldjat fogadja el, 181 761 000 Ft mérleg
f6osszeggel és 49 279 000 Ft alaptevékenységbdl szarmazo eredménnyel. Az Ellendrzo
Bizottsag a helyszini ellenérzés gy6z6dott meg a mérlegben szereplé adatok valddisagarol.
Megallapitotta az Ellendrzé Bizottsag, hogy a tiszteletdijak, az alkalmazottak munkabérének,
illetve a megbizasi dij elszamolésa, az ahhoz tartozd bevallasok szabédlyszerlien megtérténtek.
A személyi juttatasok €s az anyagi jellegii raforditasok a tervezett mértéket nem haladtak
meg. A befizetett érdekeltségi hozzajarulasok 6sszege a banki kivonaton szerepl6 tételekkel
megegyeznek. Januarban is érkeztek be 180 000 Ft-os befizetések, amelyekro] javasoljuk,
hogy mindenképpen dontsén a Kozgyiilés, hiszen a pénziigyi konstrukciéban 2011, december
31. volt az a hatarnap, amikor a tagok teljesithették az egyosszeg(i befizetéseiket és azt
tapasztaltuk, hogy ilyen 6sszegl befizetésekre 2012, janudr honapban is sor keriilt. Mindezek
alapjan javasoljuk a Kozgyiilésnek a beszamolo elfogadasat.

Schneider Vilmos: koszonjik a Feliigyelé Bizottsag munkdjat. Azt a mai napon kikiildott
beszamolobdl olvashattatok, hogy tett érdemi javaslatot is a Feliigyel6 Bizottsag, amelyet
koszonettel vettiink és korrigéltuk az elsé forduldban elkésziilt beszamolot. Ez éppen a

180 000 Ft-os januari befizetéseket érintette. Eszrevételezte szintén a Feliigyeld Bizoitsag,
hogy a sévos lekotésli banki betéteinkre mi nem szamoltuk kamatkovetelést, de jogos volt az
észrevétel, szitkséges lett volna.

A kézgyiilés egyhangu dontéssel az alabbi hatarozatot hozta:
25/2012. (I1.8.) sz. kizgyiilési hatarozat:

A Venyim Csatorna 11 Vizikozmil Tarsulat Kozgyiilése az Alapszabdly 6.1.6 pownija alapjdn
Venyim Csatorna Il Vizikozmii Tarsulat 2011. évi éves egyszertisitet! beszdmoldjat 181 761e



Ft mérleg foosszeggel és 49 279 Ft alaptevékenységbdl szdrmazé targyevi eredménnyel
elfogadia. A Tarsulat 2011 évben vallalkozasi tevékenységet nem folvtatott.

A Tarsular 2011 évi eredményét teljes egészében eredménytartalékba helyezi. A Tarsulal
2011, évi beszamoléjaban kimutatott targyévi adozott eredménye terhére oszialék nem keriil
megdllapitdsra.

Schneider Vilmos: sziikséges megemliteni, hogy Adam Andrea készitette a beszdmolét,
nagyon preciz, kivald munkat végzett. Ezt azért vagyok kénytelen hangsilyozni, mert Andrea
az élet legnagyobb ajandékat varja, kismama, ezért § kénytelen volt ugy donteni, hogy ezt a
munkat nem tudja tovabb véllalni. Kerestiik a megoldast, valasztott utédja, Németh Edina, aki
a Hivatal adécsoportjanak munkatarsa. Szeretném kérni, hogy az Edinaval kétendd megbizasi
szerzOdéshez jaruljatok hozza.

Komijatiné Madl Margit: Edindra azért keriilt a valasztas, mint ahogy az elsé {itemnél is,
gyakorlatilag abbdl a meggondolasbél indultunk ki, hogy ha a Vizikdzmi Tarsulat elvégzi
munkéjat, akkor felszamolodik és az egész iratanyag atkeriil az Onkormanyzathoz. Ugy
gondoltuk, hogy az egy jobb megoldas, hogy ha maér olyan ismert személyekhez keriil ez az
anyag, akik egyébként mar lattak ¢és foglalkoztak vele, mint hogyha teljesen ujszer(i lenne ez a
feladat. Ez egyébként jol miikédott a korabbi idészakban is. Edina egyébként mérlegképes
konyveldi végzettséggel is rendelkezik.

Schneider Vilmos: Megkérdezte a jelenléviket, hogy kivannak ezen témahoz hozzaszolm?
Tovabbi hozzaszolas hijan a felvetett témat jovahagyottnak tekintették

Megkérném Polgarmester Asszonyt, hogy a Csatorna beruhazés kilatdsairdl a ma ismerhetd
szinten t&jékoztatast adjon nekiink.

Szaboné Lorincz llona: kicsit optimistak lehetiink, ¢én azt mondom, az el6z6 Kézgyléshez
képest, hiszen azért lassan, de elindult a kdzbeszerzési eljaras. Jelenleg a PR és kozbeszerzési
eljards van folyamatban, hamarosan eredményhirdetésre keriil a sor és azt gondolom, hogy
egy lépéssel elébbre vagyunk a torténetben, mint eddig. Tehat ez mar némi optimizmusra
adhat okot. Ami viszont egy kicsit aggaszté, hogy a kivitelezd ajanlattételi dokumentacional
nagyon-nagyon sok hiba volt, javitast kértek és jelen pillanatban ez most az Energia
Kézpontnal van, hogy ujabb hidnypotlasra visszakiildjék. ezt kdvetden megindulhat az
ajanlattétel. Itt tartunk jelen pillanatban, ezek a folyamatban 1év6 tigyek, én ma délutan Marok
Polgarmester Urnal rakérdeztem, hogy tdrtént-¢ valami az elmult hét dta és nincs Gjabb
fejlemény ebben az figyben.

Schneider Vilmos: kiszéndm szépen. A tegnap megtartott Intézébizotisagi és mondhatom
taldn, hogy 6sszevont Feliigyeld Bizottsdgi Ulésen megtargyaltuk és megvitatiuk az
eléterjesztett koltségvetési tervet. A 2011. évi beszdmold soran a terv-tény koltségvetés
szamait mar elemeztiik, Az elmult évben elkdltottiink 2,3 millié Ft-ot, abbdl 1,2 millié Ft volt
a tiszteletdij. Ugy itéltik meg, hogy ezt a mértéki tiszteletdijat 2012 évben nem kivanjuk
felvenni. Kértem a tisztségviseld tarsaimat, hogy értsiink ezzel egyet, eljutottunk oda, hogy
egyetértettiink, abban maradtunk, hogy ha gyorsan és sikeresen zarul ez a palydzat, akkor a
végén valamilyen sikerdij jellegti dijbabban esetleg részesit minket valaki, de mi ilyen tipust
tiszteletdijat nem kivanunk felvenni.

A tovdabbi tervezett koltségtétel az alabbiakbél all:

A gazdasagi ligyintéz6 megbizasi dija 40 000 Fi/ho. éves szinten: 609 600 Ft



Az Ugyfélkapcsolati adminisztrator munkadijat a térvény szerinti a minimalbér 50 %- alapjan
lett meghatarozva. éves szinten 760 358 It

Ebbol a két munkadijbol adodik az eldterjesztett 1 369 858 Ft-os éves munkadij jellegl
kiadas. A szoftver bérletét tovabbra is fent tartjuk, tervezetten egy 200 000 Ft-os szinten,
nyomtatvany, irodaszer és egyéb kiadast 200 000Ft értékben terveztiink a koltségvetésben.
Vitas kérdés volt a tegnapi iilésen, a bankkoltség soron megjelend 720 000 Ft, ami kicsit
megtévesztd, ugyanis bankkoltségként tartjuk nyilvan, de igazabdl jelentds tétel ebbdl nem a
bankkdltség, hanem a bank 4ltal a postanak a sarga csekkek kezelése miatt fizetett dij.

Ennek kapesan kérem, hogy mindenki a banki allanddé megbizast helyezze elétérbe, minden
befizetének ezt a verzidt javasolja.

A kézgyiilés egyhangu dontéssel az aldabbi hatdrozatot hozta:
26/2012. (11.8.) sz. kozgyiilési hatarozat:

Venyim Csatorna Il Vizikozmii Tarsulat Kozgyviilése a 2012, évi 2,5 millié Ft-os koltségvetési
tervel egyhangu dontéssel elfogadia.

Tagi érdekeltségi hozz4jarulds helyzetét targyalnank a tovabbiakban, Ebben a témakdrben
megkértem Sziics Laszlot az intézd bizottsag tagjat, vezesse eld a témat.

Dr. Sziics Laszlé: a tavalyi évben gyakorlatilag 20 f6 kivételével sikeriilt mindenkit utolérni.
Az lenne a tiszteletteljes kérésem, hogy ha barki tud segiteni abban, hogy ezen a helyrajzi
szamon ¢€s ezen az ingatlanon kit érdemes megszodlitani, akkor én azt nagyon megkdszonném,
mert akkor a lista tulajdonképpen teljessé véalna. 51 561 500 Ft érkezett be, ebbo] fennallo
tartozas dsszesen a tavalyi évben 4 171 000 Ft. Viszont januarban beérkezett 2 888 000 Ft,
egész pontosan a 2500 és 5000 Fi-osok mellett 13 db 180 000 Ft-os érkezett be. Az én
javaslatom az, hogy akik januari hénapban befizették a 180 000 Ft-ot, azt hagyjuk békén.
Fogadjuk el, hogy 180 000 Ft-ot fizettek be. Aki ezenttl fizet, annak 200 000 Ft.

Kegyes Laszloné: én a listarol kérdezn€k, akiket megkaptunk, ezt a 19-et, 6ket nem értetek
el?

Dr. Sziics Laszlo: kétszer kimentek a levelek. Els6 kérben azoknak a nevére, amit kaptunk
nyilvantartast, masodik kérben én atmentem a postara és megkértem a postasokat, hogy irja
oda, hogy erre a ¢imre kinek kézbesitenek barmit is, kivéve az a 6 hrsz., amelyik vagy
Dunavijvaros, vagy Magyarorszag kiilonbozé vidékén érhetd el. Na most ezek utan is
visszajotiek a levelek.

Kegyes Laszloné: tehat akkor lehet arra hivatkozni, hogy t6bbszor keresték.,

Dr. Sziics Laszlo: nem tobbszor

Schneider Vilmos: engem ma is hivott egy holgy, hogy be szeretné fizetni a 180 000 Ft-ot

Dr. Sziics Laszlé: erre az én javaslatom, hogy 200 000 Ft. Megprébalom megmagyarazni.
Ahogy én atnéztem ezt a 13 {61, altaldban a kényveldk rontottdk el.

Adim Andrea: a 13 6b6l a 4 16, aki januarban is inditotta. Tehat a 9 {6, aki feladta a csekket
pénteken, december 30-an, hozzank érkezett szerdan, januarban.



Schneider Vilmos: En azt mondtam a holgynek, hogy nekem nincs jogom azt mondani, hogy
befizetheti. Megkérdezlek titeket, hogy mi lesz azzal a taggal, aki egy honap mulva azt kéri,
hogy be szeretné fizetni egy 6sszegben?

Dr. Borbas Péter: emlékeztetdil, van egy 11/2011-es hatdrozatunk, ami azt mondja, hogy aki
december 31-ig fizet, annak 180 000 Ft, Masodik része a hatarozatnak a részletfizetés, ha
valaki nem egy 0sszegben, hanem részletekben fizet, akkor ennek két médozata van, van a 40
hénapos 5000 Ft és van a 80 honapos 2500 Ft. Ez a harom lehetdség van a hatarozat szerint.
Ez a hatarozat nem meriti ki az 8sszes lehetdséget, az élet bizonyitotta, hogy van egy
negyedik variacid, tehat ebbdl az kdvetkezik, hogy aki januarban fizet 180 000 I't-ot, az
tulajdonképpen 500 Fi-tal jobban jart, mint aki befizette december 31-ig. Aki februdrban fizeti
egy Osszegben, az mar 1000 Ft-tal, tehat minél késobb fizet december 31-e utin, minden
halasztott honap neki 500 It nyereséget jelent ahhoz képest, aki december 31-ig befizette.
Akkor igazsagos és helyes a rendszer, ha ezt a hatarozatot kiegészitjiik és létrehozunk egy
olyan lehet6séget, hogy Iehet tovabbra is egy Gsszegben fizetni, de minden egyes halasztott
honap plusz 500 It emelkedést jelent. Mert akkor teljesen egyforma, teljesen egyenld lesz a
rendszer, mert ha kiszdmoljuk, ha valaki nem a 40. hénapban, hanem 39. honapban fizeti be a
199 500 Ft-ot, akkor ugyanannyit fog fizetni, mint mindenki mas.

Dr. Sziics Laszlo: a hatarozathozatal megkezdése elott eloszor gondolni kell arra, hogy van
20 olyan hrsz., ami a rendszer hibajaboél, vagy a mi hibankbol nem volt elérhetd. Ezeknek is
meg illik adni a lehetdséget arra, hogy ha § elérhetdvé vélik, lehetdsége legyen zaros
hatéridén beliil ( 2 hénap-3 hénap) a 180 000 Ft-os fizetésre és onnantdl ugyanigy fizetni,
mint ahogy fizetni kell. Ez nem az 6 hibaja.

Dr. Borbas Péter: értelemszerlien ez a januar ez 500 I, at lehet hidalni, csak én azt nem
szeretném javasolni, hogy aki mar holnap fizet, annak 200 000 Ft, mert az is igazségtalan,
viszont az is igazsdgtalan, hogy ha azt mondjuk, hogy fizesse be juniusban egy Osszegben a
180 000 Ft-ot, de a december 31-ig fizetokkel szemben igazsagtalan.

Komjatiné Madl Margit: el6fordulhat az, hogy idokdzben torténik egy telekmegosztas és
egy Uj ingatlan alakul ki, hogy azokndl is fent tartjuk ezt a lehetéséget, hogy 6 is befizetheti?

Dr. Sziics Laszlé: nem, januar elsejétodl szamolva az 500 Fi-ot

Kundra Laszlé: én csak annyit szeretnék, hogy az elején, amikor dolgoztuk ki a fizetési
lehetdségeket, akkor azt ne felejtsiik el, hogy a 180 000 Ft az azért lett annyi, hogy
Osztonozzik az embereket, hogy az indulasnal legyen pénziink és minél tobben fizessenek be,
de aki 500 Fi-os kamattal fizet, az még mindig jobban jar. En Ggy gondolom ennek nem lesz
vége, majd mindig lesz valaki, aki valamilyen indokkal be szeretné fizetni egyben. En nem
tartom jo megoldasnak ezt a havi 500 Ft-tal valo fizetést.

Schneider Vilmos: szerintem teljesen korrekt, ma is telefonalt egy hislgy, hogy be szeretné
fizetni egyben és nem merem azt mondani, hogy ne fizesse be és azt sem merem mondani,
hogy a 180 000 Ft-ot fizesse be. Miként tudjuk ezt a hatarozati javaslatot beépiteni, hogy ez
mar megoldaés is legyen?



Szabéné Lérincz Ilona: amit a Jegyzé Asszony mondott, az teljesen alkalmazhato, s6t én azt
gondolom, hogy ez a megoldas pontosan arra irdnyul, hogy barmilyen helyzetben legyen
megoldas.

Schneider Vilmos: de azok a tagok, akik jéhiszemiien nem tudjak, hogy ez a feladatuk, nekik
megengedjiik, hogy onnantél kezdve fizessen és ilyen a telekalakitas is.

Nyalka Laszld: ajéanlottan vagy tértivevényesen lettek kikiildve a levelek?
Komjatiné Madl Margit: tértivevényesen lettek kikiildve, tehat arrdl jon vissza egy jelzés
Dr. Borbas Péter: milyen jelzéssel jonnek vissza?

Dr. Sziics Laszl6: a legktilonb6z6bb valtozattal jon vissza, a cimzett ismeretlen, cimzett
elkoltozott, a cimzett nem vette at, a cimzett nem talalhatd. A postanak van egy
nyomtatvanya, azon rajta van 4 vagy 5 variacio és azon bejeldli, hogy milyen oknél fogva
nem, altaldban a cimzett nem jelentkezett.

Schneider Vilmos: az is a kérdés, hogy mit csinaljunk ezekkel az emberekkel, mert el6bb-
utdbb at kell ezeket adni az adéhatésagnak? Mikor jutunk el oda, hogy feladtuk,
megprébaltuk és nincs tovabb?

Kegyes Laszloné: én nem a listdhoz szeretnék hozzaszélni, hanem az elézéekhez. Igazad van
abban, hogy ez volt a meghirdetett idépont, ez ment ki a lakossag felé. Lacival is egyetértek,
mert aki késébb fizetné be, valamilyen elényben részestil abhoz képest, aki december 31-ig
befizette. En azt gondolom, hogy ha hozunk egy olyan Péter altal hozott javaslatot, hogy
kiegészitjiik a fizetési lehet6ségeket egy negyedik lehetdséggel, akkor mindenképpen
mindenkit ki kell (jra értesiteni, mert eléfordulhat az, hogy valaki azért nem fizette ki a

180 000 Ft-ot, mert decemberig nem volt meg a 180 000 Ft.

Dr. Sziics Laszlo: egyszerten janudr 31-el le kell zarni a lehetdséget €s azok akik nem
fizetnek, azok nyilatkoztak, hogy 2500 Ft-ot vagy ki mennyit akar fizetni.

Schneider Vilmos: az ¢l6z6 beszamoldban elfelejtettem mondani, hogy december 31-1
lezérassal 3 tipusu levél késziilt. Az egyik levél a 180 000 Ft-ot befizetdknek egy kdszond
hangvétell elismerd levél, amiben megkdszonjiik hogy befizette, és jeleztem benne, hogy
ezzel 6 a dolgot elintézettnek tekintheti. A masik levél egy egyenlegkdzlo volt, tételesen
havonta az el6iras és megfizetés. A harmadik tipust levél, pedig akik nem fizettek, azoknak
pedig olyan levelet kiildtiink ki tértivevényes modon, ami mar jogalapja az elso felszolitasnak.

Dr. Laszlo Borbala: szerintem nem szabad elzarkdzni attol, hogy ha valaki hozza a kis
pénzét és be szeretné fizetni, nem mondhatjuk azt, hogy nem fizetheti be. Azt javaslom, hogy
igenis fogadjuk el, amit a Péter javasolt, hogy ezzel az aranyos kedvezménnyel befizetheti,
vagy van nekiink egy ujsagunk, honlapunk és egy hirdetdtablank, oda ezt szépen ki kell tenni
¢s akkor utdna err6l mindenki értesiil, tjabb levelezésbe ne verjiik a koltségeket.

Schneider Vilmos: ezzel kapesolatban van-e még valakinek hozzaszolasa, észrevétele?
Nines, akkor megkszonjiik az érdekeltségi hozzdjarulassal kapesolatos eloterjesztést.



Venyim Csatorna 1. Vizikdzmt Tarsulat KdzgyGlése elfogadta, hogy a 11/2011 évi alakulo
kézgyilési hatdrozatban foglalt érdekeltségi egység megflizetési médozatokon feliil bevezet
egy ujabb megfizetési lehetdséget:

A kozgviilés egvhangu dontéssel az aldbbi hatdrozatot hozta:
27/2012. (IL8.) sz. kozgyilési hatdrozat:

Az a tag, aki 2011. december 31. utdn egy dsszegben kivanja megfizetni az érdekeltségi
hozzdjaruldst, negyven honapon keresztil barmikor oly modon teheti azt meg, hogy a 180 000
Ft érdekellségi hozzdajaruldson feltil a fenti datumhoz viszonyitva szamolf 500 Fi/hé
kedvezmény feldrat kiteles fizetni.

Dr, Sziics Laszl6: 155 helyrajzi szamon bejegyzett személyek nem fizetnek. Erre az én
javaslatom a kovetkezd, hogy januarban, februarban, méarciusban ki kell ket értesiteni ugy,
hogy igazolt legyen a kiértesités és utdna atadni a Jegyz6i Hivatalnak, hogy addk maodjara
torténd behajtas beinduljon.

Schneider Vilmos: itt nem kertiliink abba a hibaba a behajtas soran, hogy egyébként meg
barmikor befizetheti a 180 000 Ft-ot? Akkor ez ugy fog miikddni, hogy az dnkormanyzati
adohatosag fogja a szamlara behajtani az Gsszeget?

Komjatiné Madl Margit: igen, van egy kimutatas az AdShatésag iranydba, nyilvan nem az
5000 Ft-os havi t6rlesztével fogunk, hanem a legminimalisabbat kell, tehéat az elmalt
id6szakra 10 000 Ft hatraléka van akkor 4 hénapra.

Dr. Borbas Péter: csak a Tarsulat a kotelezettséget a tag nyilatkozata alapjan tartja nyilvan,
tehat itt eltérés lesz. Hogy ha a tag tigy nyilatkozott, hogy 5000 Ft-ot fog fizetni havonta és
igy van nyilvantartva, és a VizikdzmQ Téarsulat igy adja at behajtasra és behajtast pedig a
legolcsobb hatarozat alapjan, akkor ez nem lesz egyforma.

Schneider Vilmos: Akik nem nyilatkoztak, azt a legalacsonyabb tétellel tartjuk nyilvan.

A kozgyiilés egvhangu dontéssel az alabbi hatdarozator hozia:
28/2012. (11.8.) sz. kizgyiilési hatirozat:

Venvim Csatorna Il Vizikézmil Tarsulat Kozgyiilése egyetdrt azzal, hogy a nem fizetdket a
kévetkezd 3 honapban fel kell szolitani.

Komjatiné Madl Margit: elképzelhets, hogy valaki 5000 Ft-os részletfizetést nyilatkozta, de
kozbejott valami és csak 2500 Ft-onként tudja fizetni. Ezt figyelembe kell venni és nem
ragaszkodhatunk ebben az 6 nyilatkozatahoz, mert lehet, hogy csaladi koriilményeiben olyan
valtozas kivetkezett be, ami miatt ezt 6 nem tudja vallalni. A nyilatkozatot ilyen szigoriian
nem lenne szabad venni.

Dr. Sziics Laszlé: figyelembe kell venni, hogy kezdeti idoponttdl a bejelentkezésig azért
folyamatosan tdrlessze elmaradasat és érje utol magat.



Schneider Vilmos: A konyvelésnek megoldast kell majd talalnia arra, hogy a lekdnyvelt
havonkénti kévetelésekkel szemben esetleg eltéré mértéki befizetéseket hogyan kezelje.

Kegyes Laszloné: kell, hogy ott legyen mellette egy masik nyilatkozat

Schneider Vilmos: a mi gondunk az, hogy hogyan esinalunk az 5000 Ft-osbél 2500 Ft-osat.
Tehat akkor a janudr, februar, marcius hénapokra vonatkozoan, akik nem fizettek, azokat
olyan tértivevényes postai Gton rendezendé felszdlitasban kell részesiteni, hogy az iigyiiket
minél elébb atadhassuk az Gnkormdanyzati adéhatosagnak.

Ha utolérjiik a listan szereplo embereket, elmondjuk neki, hogy 500 Ft hijan kezdje el a
torlesztést és kezdjen el fizetni.

Dr. Borbas Péter: nem véletleniil kérdeztem, hogy hogyan jonnek vissza a postai
kiildemények, nem lehet 6ket egy kalap ala venni. Azok, ahol az atvételt megtagadta, vagy
nem kereste a levelet, ott feltételezhetjiik, hogy az 6 hibaja. Ha az Intézébizottsag ugy jar el,
hogy megprébalja a 180 000 Ft plusz a havi 500 Ft-okkal emelt 6sszeget behajtani, és 6 talal
egy menthetd okot, amiért méltanyolhaté az el nem érése, akkor oké, de ha nem
magyarazhaté, akkor a hatdrozatban foglaltak szerint kell eljarmi.

Schneider Vilmos: érdekeltségi hozzajarulasrol sz616 napirendet oly mdodon tekinthetjik
lezartnak, hogy minden egyes problémas tag kérdését egyedileg kell értékelni, az eljarast
egyvedileg kell lefolytatni.

A kovetkezé napirend az egytittmiksdési megallapodas: Az Ugyvéd Ur elkészitette a
megallapodési tervezetet, megkérném a Jegyz0 Asszonyt, hogy pér szdval egészitse ki azt.

Komjatiné Madl Margit: tisztelt K6zgylés, ennek a szerz6désnek az Onkormanyzat és a
Vizikézm Tarsulat kézotti 1étrehozasat az indokolja, hogy az Onkorményzat a majdani
szamlakat és 6ner6t olyan modon tudja kielégiteni, hogy a Vizikézmii Tarsulat rendelkezésére
alld forrasbol vagy pedig hitelb6] ezt meg tudja finanszirozni. Ennek a megvaldsitésat
szolgalna ez a szerz6dés. Az elsd titemnél is kotottiink egy ilyen megallapodast, amely a két
szervezet mlikédését hivatott rendezni. Van néhany kipontozott adat és pontositds, amit majd
idokdzben meg kell tenniink. En javasolnam, hogy a Kozgyilés targyalja meg, tegyen
javaslatokat, de mindenképpen a Képviseldtestiiletnek is hasonléképpen ezt meg kell vitatnia.
Jo lenne egy egyeztetd megbeszélést tartani a két szervezetnek a javaslatokrdl,
véleményekrdl. Ennyi kiegészitenivalém lett volna.

Szaboné Loérinez Ilona: a menete a kivetkezo lenne, hogy akkor most a Kozgyiilés vitassa
meg. Mi minden képvisel6nek ki fogjuk kiildeni és kérjitk a képviseloket, hogy 6k is tegyék
meg javaslataikat és akkor ahogy Jegyzé Asszony emlitette, kellene egy egyeztetd targyalds,
de én javaslom, hogy a Pénziigyi Bizottsag is targyalja és majd azok utdn a Képviseldtestiilet
vitassa meg.

Komjatiné Madl Margit: egy kicgészités tigy gondolom még fontos, 2012. januar 1-t61 mar
vonatkozott az dllamhéztartasra vonatkozo torvény, és itt kezességvallalasrdl van szo, ezért
ehhez kell Kormanyhivatali jévahagyas, éppen ezért majd pontosabban attekintve a
részletszabalyokat ezzel is ki kellene majd egésziteni azt a menetét, hogy mikor és hogyan,
milyen formaban tudjuk majd ezt rendezni.



Dr. Borbas Péter: nagyon bonyolult a rendszer, majd a pénz hogyan vandorol, az egy mésik
torténet €s ez a bonyolult az egészben, hogy nem egy dnkormanyzat van, hanem 4. I’z a 4
dnkormanyzat 1étrehozott egy énkormdanyzatoktdl fuiggetlen jogi személyt, ez az
dnkormdanyzatok tarsuldsa és ez az dnkormanyzatok tarsuldsa lesz az a jogi személy, aki EU-s
palyazat keretében kivitelezot talal, kivalaszt stb. és megvalositja fizikailag a beruhazast.
Majd megprébaljuk ezt valahogy Gsszegytrni.

Schneider Vilmos: képesek lesziink ezt megesinalni? Mikézben az idé maulik.
Dr. Borbas Péter: 6sszerakunk valamit, késébb is médosithaté a megallapodas

Dr. Sziics Laszlé: legkozelebbi pénziigyi targyalason targyalja meg az egyiittmiikddési
megallapodast a hivatal

Szaboéné Lérincez Ilona: mindenki azonosulni tud azzal a kérdéssel, hogy ki érti. Nekem az a
javaslatom, hogy a tagokbol is, aki érti az jelezze és Osszeall az a team, aki ért hozzd, Végig
tudjék nézni, végig tudjak beszélni és utana Pénziigyi Bizottsag elé vinni.

Schneider Vilmos: javaslom, hogy a Pénziigyi Bizottsag az eléterjesztést targyalja meg.

Dr. Borbas Péter: egyébként nem vagyok elkésve ezzel a szerz0déssel, az ideélis allapot az
lenne, ha tudnank ki lesz a kivitelez6. De meég nem itt tartunk, most nekiink visszafelé kell.

Komjatiné Madl Margit: van egy dsszeg, 144 520 153 I't amit Nagyvenyim
Onkorményzatanak a jogi személyiségi tarsulds felé rendelkezésre kell hogy bocsasson majd
az elkovetkezendd id6szakban. Mi a miiszaki adatok alapjan 30,2 %- kal vesziink részt ebben
a beruhazasban.

Schneider Vilmos: akkor megkérdezem a tisztelt jelenlévéket, hogy akik kivannak ebben a
munkaban részt venni, hogy viszonyul ehhez a gondolathoz?

Szaboné Lérinez lona: Péter javaslata, hogy akkor marcius 31-ig

Schneider Vilmos: Ezek szerint az én javaslatom el van vetve, miszerint, hogy olyan
megoldast talaljunk, ami nem egy egylittmkodési megallapodds, hanem egy olyan
kaotelezettségvallalasi nyilatkozat, ami atmenectileg megoldést ad arra, hogy a pénz
Atvandorolhasson a VKT bankszamldjdra és majd késObb megsziilethet az, az életszert, és
idében jokor meglogalmazott egyiitt mikodési megallapodas, ahogy a Péter levezette, majd
amikor fog kelleni, hogy megsziilessen.

Komjatiné Madl Margit: a Nemzeti Vagyonrol sz616 jannar 1-t61 hatalyos jogszabalyt is
figyelembe kell venniink, hogy itt mit tehetiink meg ¢€s mit nem.

Schneider Vilmos: az amit meg fogunk kotni, az alkalmas lesz, amit én javasoltam, az nem.
Akkor azt sem tudjuk, hogy amit megkétiink, az alkalmas lesz-e.

Komjatiné Madl Margit: minden valtozott, olvashatjuk itt a megéllapodasban, hogy mi
téritésmentesen atadjuk a Vizikézmi Tarsulatnak. Ez vitatott egy kicsit, hogy hogyan tudjuk
megoldani.



Szahoné Lérincz Hona: én javaslom, miként Gergd mindkét szerepben jelen van, 6
koordinalja és javaslom, hogy bévitsiik ki ezt a munkacsoportot a konyvvizsgalonkkal, aki el
tudja mondani, hogy milyen szabalyoknak és jogszabalyoknak kell megfelelni. A Vizikézm(
Tarsulat e nélkiil nem tud hitelt felvenni, mert nem tudjuk kifizetni, egymasra vagyunk utalva.
A Vizikézmi Tarsulatnak, hogy hitel tudjon felvenni, az Onkormanyzatnak kezességet kell
vallalni. A kezességvallalasnak megvaltoztak a feltételrendszerei.

Kegyes Laszloné: én hatékonyabbnak 1atnam a kévetkezét: én azt latom, hogy igazabol
ennek a megdllapodasnak a 1ényegét, a tartalmi kdvetelményét Jegyz6 Asszony atlatja.
Tudjuk, hogy meg kell felelni pénziigyileg, tehat én azt javasolnam, hogy ennek egy vazat
készitse eld Jegyz0 Asszony és a kdnyvvizsgalo egyiitt.

Komjatiné Mad]l Margit: én azt gondolom, ez itt van, ez az alap, aztdn irjunk hozza,
pontositjuk, amit sziikséges,

Dr. Ldszl6 Borbala: nekem az a tapasztalatom, hogy ha rabizzuk egy testiiletre, hogy
készitsenek valamit, abbdl nem lesz semmi. Tehat akkor van a Péternek ugyebar ez a
tervezete, Margit csinaljatok meg, tegyetek hozza javaslatokat és utdna mi {iljiink 6ssze ¢és
beszéljiik meg, hogyan legyen a végleges formdja, €s amikor ez meg van, akkor utana
targyalja meg a Képviselotestiilet.

Schneider Vilmos: én azt kérem, hogy tisztelt Onkormanyzat, készitsétek el azt a
megallapodast, amihez Ti értetek jobban és majd utdna mi megtargyaljuk.

Dr. Borbas Péter: meg kell tolteni egy konkrét szamanyaggal az egylittmiikédést. Meg
~fogjuk csinalni, még egy kis tiirelmet kériink.

Schneider Vilmos: Készonjitk szépen. Mikor fog az Onkormaényzat errél targyalni?

Komjatiné Madl Margit: azt azért hozza kell tenni, hogy mi egy olyan iddszakot éliink at, az
Onkormanyzat részérél, mert annyiféle valtozas toriént a koltségvetés, az allamhaztartds
teriiletén, hogy annak a feldolgozasa iszonyatos energiat emészt fel, mert egyszeriien nincs
olyan szakmai segitségnyujtds, ami a gyakorlati megvaldsitashoz kellene. Most mi egy olyan
szoritdsban vagyunk, hogy nem biztos, hogy mindent hataridében tudunk teljesiteni,
elsddlegesen nyilvan ezeket kell nekiink elérevenni és azért is mondtuk, hogy marcius 31.
mert elétte biztos, hogy nem fogunk tudni foglalkozni, mert egyszeriien képtelenek vagyunk
ra.

Dr. Sziics Laszlé: a marcius végi Pénziigyi Bizottsagi Ulésre ez bekeriil?

Komjatiné Madl Margit: most {gy latjuk, hogy mi lesz, nem tudjuk. Mi nem tudunk tervezni
mostandban egy honapra elére sem.

Schneider Vilmos: akkor a Vizikézm{ Tarsulat virja az Onkormanyzat részérél ebben a
kérdésben az elérehaladast, a Pénziigyi Bizottsag ¢s a KépviselGtestiilet illetve Borbas Ur
munkdjat, amit lehet majd tovabb fejleszteni.

Még egy napirendi pont van, egy kérelem, miszerint az eléz6 Kozgyllésen ismertetett tag, aki
akkor kérte, hogy hadd ne fizessen, most is azzal a kéréssel fordult hozzénk, hogy enged;jiik el
neki a fizetési kotelezettségét.



Tegnap Jegyz6 Asszony egy olyan megoldasra tett javaslatot, hogy tajékoztatni kell a tisztelt
tigyfelet arrél, hogy nagyon nem fog jol jarni, ha mi megengedjiik neki, hogy ne fizessen,
mert egyrészt a késdbbiekben kotelezni lehet 6t arra, hogy rakdsson, tovabba hogy ha mégsem
kot ra, akkor kobméterenként a bejovo és igazoltan el nem szallitott vizért 1200 Ft-os terhelési
dijat kell majd fizetnie. Azt javasolta Jegyz6 Asszony, hogy ilyen tartalmu levéllel valaszoljak
neki.

Komjatiné Madl Margit: szandékunkban all egyébként mindenkit értesiteni, aki nem kotott
ra, hogy ez a fajta jogszabalyi véltozas tortént ahol mar megvan a halézat ott is kdtelezhetd.

Schneider Vilmos: tekintve, hogy a tagi kérelmeket a Kozgytlés elé kell vinni, ezért a
Kozgylilés elé terjesztettem, egyetértetek azzal, hogy ilyen tartalmu valaszlevéllel keressiik
meg az illet6t. Koszonom szépen!

Mivel tébb kérdés, hozzaszolas nem volt, Schneider Vilmos megkdszonte a részvételt és a
Kozgytlést lezarta.
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